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Az egykori torténet szerint a forradalom napjaiban Darvas Jézsefet fel-
tartoztattak a felkeldk és alairattak vele egy nyilatkozatot, amelyben beis-
merte, hogy a megdélt rezsimben folyamatosan :

Radkosi seggét nyalta.
Az anekdota azzal fejezGdik be, hogy az ir6 — 1950 és 1956 kozott
kozoktatasiigyi, majd népmfvelésiigyi miniszter, 1972-t61 az Elnoki Ta-
nics tagja — a kivetkezGképpen kommentalta a torténetet a feleségének:
a nyilatkozat minden szava igaz volt.

Megtortént vagy sem, a dokumentum tartalma a felkel6k kifinomult
megfigyelGképességérdl s a kultirpolitikai kérdésekben valé jértassagar6l
tantskodik. Annal jobban meglepGdhettek a tiléldk, ha taldlkoztak Darvas
egyik legfontosabb miive, a Részeg es6 dramavaltozatanak aldbbi passzu-
sival: ,,RIDOVICS diihvel: Az a hiilye radio miért ezt jatssza mindig?
(Tudniillik az V. szimfénidt — F.T.G.) Es miért azt nyoszorgi sziintelen,
hogy »Kedves folkelS testvérek, tegyétek le a fegyvert. Minden meg lesz
bocsatva«?! Miért nem azt kiabalja: »Prolik, fegyverbe!« Kik vannak an-
nal a rohadt mikrofonnél?! Beszari polgérok.”

Tudnunk kell, hogy a darabban a fenti sorok nem valamely bargyd, a
tények mérlegelésére végképp alkalmatlannd valt funkciondrius jellemzé-
sére szolgalnak, hanem a mfi egyik , iizenetét” hordozzdk. J6llehet azokban
a napokban minden partember tudhatta, hogy a proletirok fegyverben 4ll-
nak a barikddokon, s ha még tobben kimennek koziiliikk az utcara, nem sok
esélye marad azoknak a miiveknek, amelyek sordt a Részeg esd is gazda-
gitja. Alighanem a statisztikdk mell6zésével, pusztin emlékeinkre és be-
nyomdsainkra timaszkodva is megdllapithatjuk az igazsig sérelme nélkiil,
hogy az eseményeket kovet6 elsé hirom évtizedben Magyarorszigon meg-
jelent, 1956-161 sz616 szépirodalmi munkak tobbsége ebbe a tipusba tarto-
zik: féligazsagokat vagy egyértelm( hazugsdgokat hangoztatott, propagan-
dacélokbol s az értékalkotds szempontjainak hijan sziiletett. 1957—58-ban
mir vagy fél tucat ilyen regényrdl szdmol be a périzsi Irodalmi Ujsag, az
emigricié orgdnuma. Voltak, akik meggy6z6désbdl irtak hasonlé munka-
kat, masok cinizmusb6l — s volt olyan alkotd, aki 56-bol igyekezett

dtmenteni az dtmenthetot.

Az ir6i szandékok kiilonfélesége azonban nem nagyon befolyésolja az fra-
sok értékrendjét. Ebben valoszin(ileg nincs semmi meglepé — abban vi-
szont mér van, hogy ellenkezd tartalma és érték( frasok (példaul Déry Ti-
bor elbeszélései vagy az 1957-ben haldlra itélt Gali Jozsef Szminyogok és
nemeskécsagok cimf( novellja) is megjelentek ezekben az évtizedekben.
Az eldbbiek a 60-as években, az utébbi a nyolcvanasokban. S ami a leg-
feltfingbb: a tisztes probalkozdsok dacdra 1989 utdn sem keriilt el6 az ir6-
asztalfiokbol az igazi 56-os drdma és regény. Az emigricids prézdbol —
meglehet, szubjektiv alapon — Domahidy Mikl6s Tizenhat zar cim(
regényét emeljiik ki. Pedig a legmakacsabb rosszindulattal sem allithat-
nank, hogy a magyar forradalomnak csekély irodalma volna. Ma mér tobb
tucatra rig a visszaemlékezések, dokumentumkotetek, a torténelmi és a
politikai elemzések szama, a folydiratokban kozolt tanulményoké, portré-
ké, cikkeké pedig tibb szdzra, s ez bizonydra a valésdgirodalomnak a ha-
zai vonatkozdsban legaldbb a harmincas évekig visszavezethetd nép-
szer(iségével, a tobb évtizedes informéici6s vaikuummal magyarézhat6. De
nyilvan nem ennek a kivetkezménye az, hogy a kiilonboz6 mlinemekben
ardnytalanul jelenik meg a tirgyalt témakor. Tébb széz olyan verset isme-
riink ugyanis, amely 1956-hoz kapcsolédik — igaz, nagy hdnyaduk nem
itthon sziiletett, s nem is magyar szerzok tolldb6l. A Tollas Tibor szer-
kesztésében megjelent Gloria victis cim( antolégidban — alcime: Az
1956-0s magyar szabadsdgharc kolt6i visszhangja a nagyvildgban;
megjelent 1966-ban Miinchenben, a Nemzetdr kiaddsaban — tobb mint

Glossza az ,1956 az irodalomban” = témahoz

szazbtven vers szerepel, s koztiik, igazi meglepetésként, huszonhdrom a
hajdani vasfiiggony innensd oldalarél — igazolva a tételt a forradalom vi-
lagtorténelmi jelentGségérdl. A Piiski kiaddsdban 1991-ben megjelent,
Pomogits Béla és Medvigy Endre szerkesztette antologia — Ezerkilencs-
zéziitvenhat, te csillag (A forradalom és szabadsigharc olvasokonyve)
tobb mint szdz magyar vers mellett harminc cikket; esszét, kidltvanyt, me-
morandumot, vallomast tartalmaz, s a kiadvanyban egyetlen klasszikus ér-
telemben vett novella szerepel, Déry Tibor Philemon és Baucisa. Pedig a
tartalomjegyz€kbdl szdmos olyan alkoté nevét bongészhetjiik ki, akikhez
epikénk csticsteljesitményei kot6dnek: Tamdsi Aronét, Fiist Mildnét, Né-
meth LéiszI6ét, (")rkény Istvanét, Kassdk Lajosét, Szabé Pdlét, Marai San-
dorét, Hatar Gy6zGét. Az epikusok 1989 utdn is elsdsorban a riport, esszé
és a vallomds hatdrdn 4116 miivekben irtdk meg élményeiket (Etrsi Istvn;
Emlékezés a régi szép iddkre; Simonffy Andris: Rozsda Gsz).

A jelenség magyarizatit kutatva elsGsorban arra a felismerésre kell
utalnunk, amely mdr igen korén, a forradalom napjaiban megfogalmazo-
dott és meg is jelent Németh Ldszlé6 Nemzet és ird cimii cikkében az
Igazsdg 1956. november 3-i szimdban: ,,A torténelemben igen ritka dolog
esett itt meg, amit eddig csak elszigetelten parasztfolkelésekben lattunk:
egy nemzet, amely magatdl foltimadt, s maga keres ott a harc hevében
pillanatnyi vezetfket magénak. Ez a megdobbentd latvany, amely a leg-
szomy(ibb biralata annak, amin dtmentiink, Ggy érzem, gyokeresen meg-
véltoztatta nemzet és ir6 viszonyat. Szandékosan forditom meg a sorren-
det, és mondom elGszor a nemzetet €s azutén az frét, mert ebben az ij
helyzetben. valoban nem a nemzetnek kell a Petdfi tlizoszlopaként elGtte
jaré koltét kovetnie, hanem a koltonek a nemzetet.” Tény, hogy a forrada-
lom eldzményei kozott elékeld hely illeti meg az ir6i dlldsfoglaldsokat és
vitdkat — a dontS eseményekben azonban

" az utca megelizte az ideologusokat.

Az ir6k részt vettek a torténésekben — tobb tucatnyian bortonbe is keriiltek
utdna —, s az epikdban mutatkozé hidnyossag talin éppen ebbdl is ered. A
személyes élmények sokakat megakadélyoztak abban, hogy megalkossék az
osszképet, az inferndlis részletek gitoltdk a szintézis megirdsdt. Simonffy
Andris, a Parlament elGtti vérengzés tilélGje irja le: ,Lassanként radébben-
tem: ezt az »élményt« nem lehet megosztani, elfelezni sem. Ezzel az €l-
ménnyel maga marad mindenki, onnan gondolja djra életét, onnan keltezi
sajat idoszamitdsat, onnan eredezteti praktikus filozofidjat, létezéstechnikd-
jt. S aforizmaszer(ibben: ,Egyetlen vigéhidra szant bariny mégoly frissen
rogzitett élményei sem képesek megérteni a Vagohid logikajat.”

Ugy érezziik, a forradalomhoz kapcsol6do életérzés és hangulat ossze-
tett — s gyakran ellentmonddsos — volta is megnehezitette az érvényes
nyelv megteremtését. A bukds, a megtorlds s a térsadalom lelkidllapota
ezekbdl kovetkezd viltozdsainak ismeretében a forradalomrol a forrada-
lom hangjin nem lehetett tobbé hitelesen beszélni. A tdvolsigtartds és az
irénia viszont nem illik a mértirok mdig €16 emlékéhez. A Thzolt6é utcai
felkel6k parancsnoka, a nem sokkal késobb kivégzett Angyal Istvén irta le
egy darab vécépapirra Etrsi Istvanhoz — s az utékorhoz — intézett utols6
{izenetként: ,, Azt szeretnék, ha nyilatkozndnk a vildgnak, pedig még csak
az bant, ha bantani lehet még minket valamivel, hogy esetleg martirt vagy
hdst kredl bel6liink a ,hdlds utékor” 6nmaga kinzdsdra. Ha lesz ilyen, til-
takozz, tiltakozz! (...) Nagy rusztikus k6 legyen a névtelen cséeselék em-
léke, amelybdl lettiink, amellyel egyek voltunk és akikkel egyiitt tériink
meg. (...) Ti éljetek, nevessetek teli szjjal, mert mi is igy. akartunk €élni.
Ne hagyjatok, hogy tirrd legyen rajtatok az emlékezés.”

Az itélkezés biztonsaga azonban csak annak adatott meg, aki biztosan

tudta, hogy nem vilik talélgvé.
F.T.G.
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